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Bedarfsanstieg medizinischer Hilfsmittel zwischen 2007 und 2050

Pflegebetten, Dekubitus- und Inkontinenzhilfen,
Kompressionstherapie

Sauerstoffkonzentratoren, Atemtherapie- und
Tracheostomageréte

Sehhilfen, Blindenhilfsmittel

Hérgerate, Hérhilfen

Elektrogeréte, Infusionen

Dialysegeréte, Hilfsmittel flr Heimdialyse

Rollator, Rollstuhl, Dusch- und Badehilfen

Quelle: Eigene Darstellung, Daten nach Spectaris, 2012
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Ausgaben fur einzelne Leistungsbereiche der GKV
im Jahr 2013 in Mrd. Euro

Behandlungs- u.
Hausl. Krankenpflege

430
| Arztliche Behandlung®
Fahrkosten | Sonstiges 143 g
4,34 | - 616 ‘
Krankengeld \ !
9,76 \ Schwangerschaft/
Fritherkennungs- Mutterschaft™

malnahmen** —— —— 1,16
207 /

Vorsorge- u.
" Rehabilitations-

leistungen
2,50
Kranken- T Arzneimittel
haus- — — 30,09
behandlung
64,19 .
———__ Hilfsmittel
6,80
- N Heilmittel
526
Soziale Dienste, | '
Pravention u. ‘

Selbsthilfe Zahnérztliche

1,62 Zahnersatz ~ Behandlung o. ZE
3,11 9,51

* ohne Dialysesachkosten u. Soziotherapie, mit Belegérzten und Ausgaben fiir Arztl. Behandlung bei Empfangnisverhiitung etc.
** ohne Entbindungsanstaltspflege und Arztliche Betreuung

“** mit Arztlicher Betreuung Schwangerschaft

Quelle: Eigene Darstellung, Daten nach BMG, 2014
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Ausgaben fur Heilmittel und Hilfsmittel (inklusive Hilfsmittel aus Apotheken)
in der GKV von 2007 bis 2013 in Mrd. Euro

-8-Heilmittel -m-Hilfsmittel

6,80

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

Quelle: Eigene Darstellung, Daten nach BMG, 2014
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Ausgabenentwicklung fur Produktgruppen mit Festbetragen zwischen 2005
und 2011 in Euro pro Versichertem mit Leistungsinanspruchnahme

==Einlagen ===Horhilfen
==|nkontinenzhilfen =—Hilfsmittel zur Kompressionstherapie
Sehhilfen Stomaartikel
2.500 €
2.000 € -
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Klassifizierung der Medizinprodukte nach Risikoklassen
(ab Klasse lIb wird zumeist von Hochrisikoklassen gesprochen)

Klasse | Klasse lla Klasse llb Klasse Ill
Gehhilfen Dentalmaterialien Anasthesiegerate Herzkatheter
Rollstihle Eéﬂgﬁgiﬁt%he Uttra- Beatmungsgeréte Kinstliche Gelenke
Patientenbetten Hérgerate Réntgengerate Koronarstents
Resorbierbares chi-
Verbandmittel Kontaktlinsen Blutbeutel rurgisches Nahtmate-
rial
Wiederverwendbare
chirurgische Zahnkronen Defibrillatoren Brustimplantate
Instrumente
Muskel- und Nerven- - --
Stimulationsgerite Dialysegerate Herzklappen
Kondome

Kontaktlinsenreiniger
Dentalimplantate

Quelle: Daten nach Medcert, 2014
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Versorgung mit TAVI in Deutschland von 2006 bis 2012

Anzahl erbringender Krankenh&user @ Anzahl behandelter Félle
®-—9.716
97
93
89
78 ®—7.664
@ 5776
47
®—3.400
® 1448
11
§o 5 e 221
2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

Quelle: Daten GKV-Spitzenverband, 2012
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Kennzahlen der in 2012 und 2013 verordneten Leistungen fur die
BARMER GEK Versicherten in den Leistungsbereichen Heil- und Hilfsmittel

Anzahl Versicherte:

Gesamt

Manner

Frauen

Durchschnittsalter:

Gesamt

Manner

Frauen

Versicherte mit Heilmittelleistungen:
Gesamt

Manner

Frauen

Versicherte mit Hilfsmittelleistungen:
Gesamt

Manner

Frauen

2012

9.109.723
3.830.663
5.279.060

45,1
42,0
47 4

1.892.579
608.707
1.283.872

1.993.271
700.602
1.292.669

2013

9.130.984
3.846.700
5.284.284

45,4
422
477

1.916.043
619.081
1.296.962

2.018.008
714143
1.303.865
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Anderung in %

+0,23
+0,42
+0,10

+1,24
+1,70
+1,02

+1,24
+1,93
+0,87



Fortsetzung: Kennzahlen der in 2012 und 2013 verordneten Leistungen fur die
BARMER GEK Versicherten in den Leistungsbereichen Heil- und Hilfsmittel

2012 2013 Anderung in %
Ausgaben fur Heilmittel*:
Gesamt 687.754.995,88 718.471.093,21 +4 47
Manner 234.373.594,25 243.050.114,82 +3,70
Frauen 453.381.401,63 475.420.978,39 +4 86
Ausgaben fur Heilmittel pro 100 Versicherte:
Gesamt 7.549,68 7.868,50 +4.22
Méanner 6.118,36 6.318,41 +3,27
Frauen 8.588,30 8.996,89 +476
Ausgaben fur Hilfsmittel**:
Gesamt 738.404.505,43 788.610.399,65 +6,80
Manner 307.274.172,09 334.727.939,95 +8,93
Frauen 431.130.333,34 453.882.459,70 +5,28
Ausgaben fur Hilfsmittel pro 100 Versicherte:
Gesamt 8.105,67 8.636,64 2655
Manner 8.021,44 8.701,69 +8,48
Frauen 8.166,80 8.589,29 SR

* einschliellich Leistungen ohne eindeutige Zuordnung zu den Leistungsbereichen Physiotherapie, Ergotherapie, Logopadie
und Podologie
** ohne Hilfsmittel in Apotheken
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Ausgaben fur einzelne Leistungsbereiche der BARMER GEK
im Jahr 2013 in Millionen Euro nach KJ1

Ubrige Pravention, Selbsthilfe
Fahrkosten Leistungsausgaben Y. Schutzimpiungen
506.6 1.387.6 / 190,5
\ \

Arztliche Behandlung
Krankengeld 42939
13356 —

Zahnarztliche
Behandlung
1.641,3

Schwangerschafts-
leistungen/
Mutterschaft

Krankenhaus- 3922

behandlung

7.794,5 Vorsorge/

Rehabilitation
1229

™~

Arzneimittel
41292
/ \
Hilfsmittel Heilmittel
867 1 7740
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Ausgaben der BARMER GEK fur unterschiedliche Heilmittel
im Jahr 2013 in Euro

Anzahl

Versicherte

mit Leistungen

Ergotherapie 102.804
Logopadie 89.181
Physiotherapie 1.760.733
Podologie 74.645

Ausgaben pro
Versichertem mit
Leistungen

970,64
748,94
306,60
159,46

Ausgaben

fur die
BARMER GEK
99.786.181,39
66.791.550 49
939.840.796,66

11.902.822,84
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Anderung Ausgaben
pro Versichertem mit
Leistungen zu 2012 in %

+2.50
+3,42
+3,33
-0,22



Anteil Versicherte der BARMER GEK nach Alter mit Heil- bzw.
Hilfsmittelverordnungen im Jahr 2013

90 + 68,73%

80 - < 90 51,00%

70 - < 80 36,45%

60 - < 70 2r.20%

50 - < 60 21,65%

40 - < 50 16,20%

30 <40 11,83%

Anteil Versicherte mit

Hilfsmittelverordnungen 2013
20-<30 [ 1022% °
m Anteil Versicherte mit

10 - < 20 20,75% Heilmittelverordnungen 2013

0.<10 . 11.28%
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Ausgabenentwicklung fur Heilmittel in der GKV 2004 bis 2013

Gesamtausgaben in Mrd. € 596
=8~Ausgaben pro Vers. in € 75,36

3,73 3,76
3,64

63,47
51,87 52,94

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

Quelle: Eigene Darstellung , Daten nach BMG, 2014
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Vergleich der Ausgabenentwicklung zwischen
der BARMER GEK und der GKV

wAusgaben pro 1.000 Vers. GKY mmAusgaben pro 1.000 Vers. BARMER GEK
-B-Belege pro 1.000 Vers. GKV -8-Belege pro 1.000 Vers. BARMER GEK
557 564 572

2011 2012 2013
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Anzahl der mit der BARMER GEK abrechnenden Leistungserbringer

2012 2013 Anderung in %
Ergotherapeuten 8.606 9.597 +11,52
Logopaden 9.078 10.317 +13,65
Physiotherapeuten 41.589 45190 +8,66
Podologen 4273 9.256 +23,00
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Kennzahlen der Heilmittelversorgung 2012 und 2013
in der BARMER GEK

2012
Leistungsversicherte 1.892.579
Anzahl Rezepte 2.140.251
Ausgaben in € 687.754.995,88
Ausgaben pro LV in € 363,40
LV zu Vers. in % 20,78
Ausgaben pro Rezept in € 133,80
Ausgaben pro Vers. in € 75,50
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2013

1.916.043
5.224.983
718.471.093,21
374,98

20,98

137,51

78,68
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Anderung in %
+1,24
+1,65
+4 47
+3,19
+1,00
+2.17
+4 .22



Kennzahlen der Ergotherapieversorgung 2012 und 2013
in der BARMER GEK

2012 2013 Anderung in %
Leistungsversicherte 100.919 102.804 +1,87
Anzahl Rezepte 277.785 282.551 +1,72
Ausgaben in € 95.565.214,06 99.786.181,39 +4.47
Ausgaben pro LV in € 946,95 970,64 +2.50
LV zu Vers. in % 1:11 i 2 +163
Ausgaben pro Rezept in € 344 03 353,16 +2,66
Ausgaben pro Vers. in € 10,49 10,93 +4 17

@ Universitat Bremen* *EXZELLENT.

Zentrum fur Gewinnerin in der
Sozialpolitik Exzellenzinitiative



Vergleich: Ergotherapieversorgung GKV — BARMER GEK

[ Ausgaben pro 1.000 Vers. GKV B Ausgaben pro 1.000 Vers. BARMER GEK
-#-Belege pro 1.000 Vers. GKV -8-Belege pro 1.000 Vers. BARMER GEK
30 30 31
=
29 I m
2011 2012 2013
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Indikationen und Verordnungen von Ergotherapie im Jahr 2012 —
regionale Differenzen (Anteile in Prozent)

-
¥

Sachsen-Anhalt

e et 23,10

Nardrhein-Westfalen
2012

o 5 T 15w 1w
i |_ k\? Tz zam
y 21.72 \} E?”V“.rn - - 74 %
*?Qﬂ;:ﬁ% ) “‘.:.F‘lr-/ }]Jl
" 2094 e ¥
§ Bayern
ﬁ 19,71 .\}
y Bﬂde“'g“;g“bﬁfg o o Fir die Berechnung zur Indikation wurden
/ ' e j folgende Erkrankungen beriicksichtigt:
/') <"-. o Schédel-Hirn-Trauma, Enzephalitis, zerebrale
§ ] \.\ Blutung, zerebraler Tumor, Insult, Zerebral-
/ = "\ parese, Parkinson, Multiple Sklerose,
L™ > e i "? Querschnittssyndrom, Amyotrophe
,}- - Lateralsklerose, Polyneuropathie
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Kennzahlen der Logopadieversorgung 2012 und 2013
in der BARMER GEK

2012 2013 Anderung in %
Leistungsversicherte 89.073 89.181 +0,12
Anzahl Rezepte 188.215 191458 +1,72
Ausgaben in € 64.503.829,57 66.791.550,49 £.3 55
Ausgaben pro LV in € 72417 748,94 +342
LV zu Vers. In % 0,98 098 -0.11
Ausgaben pro Rezept in € 342,71 348,86 +1,79
Ausgaben pro Vers. in € 7.08 7.3l +3 31
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Vergleich: Logopadieversorgung GKV — BARMER GEK

mmAusgaben pro 1.000 Vers. GKV
-m-Belege pro 1.000 Vers. GKV
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Indikationen und Verordnungen von Logopadie im Jahr 2012 —
regionale Differenzen (Anteile in Prozent)
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Kennzahlen der Physiotherapieversorgung 2012 und 2013

in der BARMER GEK

2012 2013
Leistungsversicherte 1.739.401 1.760.733
Anzahl Rezepte 4543776 4610.542
Ausgaben in € 516.133.665,06 539.840.796,66
Ausgaben pro LV in € 296,73 306,60
LV zu Vers. in % 19,09 19,28
Ausgaben pro Rezeptin € 113.59 117,09
Ausgaben pro Vers. in € 96,66 99,12
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Anderung in %
.23
+1,47
+4 .59
= 3
+0,99
+3,08
+4 35



Vergleich: Physiotherapieversorgung GKV — BARMER GEK

= Ausgaben pro 1.000 Vers. GKV mm Ausgaben pro 1.000 Vers. BARMER GEK
=m-Belege pro 1.000 Vers. GKV =®-Belege pro 1.000 Vers. BARMER GEK
493 499 505
o ® °
422 430
409I
2011 2012 2013
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Indikationen und Verordnungen von Physiotherapie im Jahr 2012 —
regionale Differenzen (Anteile in Prozent)
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Fir die Berechnung zur Indikation wurden folgende
Erkrankungen beriicksichtigt: Osteoporose mit Fraktur,
Skoliose, Bandscheibenschaden, Morbus Bechterew,
entziindlich-rheumatische Wirbelsdulen- und
Gelenkserkrankungen, Spondylose, Arthrosen, infantile
Zerebralparese, Schlaganfall, Querschnittssyndrom,
Parkinson, Multiple Sklerose, Muskeldystrophie



Kennzahlen der Podologieversorgung 2012 und 2013
in der BARMER GEK

2012 2013 Anderung in %
Leistungsversicherte 68.312 74.645 +9.27
Anzahl Rezepte 128.781 140.460 +9,07
Ausgaben in € 10.916.461,42 11.902.822,84 +9,04
Ausgaben pro LV in € 159,80 159,46 -0,22
LV zu Vers.in % 0,75 0,82 +9,02
Ausgaben pro Rezept in € 8477 8474 -0,03
Ausgaben pro Vers. in € 120 130 +878
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Vergleich: Podologieversorgung GKV — BARMER GEK

2 Ausgaben pro 1.000 Vers. GKV B Ausgaben pro 1.000 Vers. BARMER GEK
=B=Belege pro 1.000 Vers. GKV =@-Belege pro 1.000 Vers. BARMER GEK

2011 2012 2013
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Indikationen und Verordnungen von Podologie im Jahr 2012 —
regionale Differenzen (Anteile in Prozent)
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i
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Indikationen in der Ergotherapie im Jahr 2013

Sonstige
Erkrankungen d. Indikationen
Stutz- u. 2,73%
Bewegungssystems
14,51%

Psychische Stérung
16,20%

Erkrankungen des
Nervensystems
66,57%
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Indikationen in der Logopadie im Jahr 2013

= Stérung d.
Stérung d. g
Redeﬂugses Schluckaktes
. 1.80% 7,35%
Stérung d. ’ _
Stimme Stérung d. Stimm- u.
7,14% Sprechfunktion

0,40%

Sonstige
Indikationen
7,11%

Storung d. Sprache
76,21%
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Indikationen in der Physiotherapie im Jahr 2013

Sonstige
Indikationen
Erkrankungen d. 9,60%
Zentralen
Nervensystems
9,93%
Lymphabfluss-
stérungen Wirbelsaulen-
10,58% erkrankungen
45 80%
Verletzungen/

Operationen u.
Erkrankungen d.
Extremitaten
28,09%
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Ausgabenentwicklung fur Hilfsmittel in der GKV 2004 bis 2013

I Gesamtausgaben in Mrd. € 97,33

-8-Ausgaben pro Vers. in €
92,74

74,57
73,26

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

Quelle: Eigene Darstellung, Daten nach BMG, 2014
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Ausgaben fur Hilfsmittelleistungen von Sonstigen Leistungserbringern
nach § 302 SGB V

Anteil Anteil 3

Leistungs- Ausgaben an den Ausgaben an den Agﬂe;d?g
erbringer 2012 In€ Gesamtaus- 2013 In€ Gesamtaus- o

gaben in % gaben in % °
Orthopadieme-
chaniker, Banda- 387.625.062,79 52,49 406.020.671,39 51,49 +475
gisten
Sonstige Erbringer
von Leistungen1.S. 180.516.534,72 2445 203.376.289,35 25,79 +12,66
des SGB
Orthopéadie-
schuhmacher,
Orthopéaden (als
Erbringer von 67.835.881,67 9,19 73.289.208,74 9,29 +8,04
Leistungen, z.B.
Einlagen)
Horgerate-Akustiker  67.723.537,07 9,17 69.981.304,97 8,87 +3,33
Rehabilitations-
statten,
Pflegeheime., 19.814.738,31 268 20.313.882,22 58 +2,52
Sozialstationen
Augenoptiker,
Augenarzte (als
Erbringer von 8.550.748,47 116 8.476.098,10 1,07 -0,87
Leistungen)
Sonstige (nicht 6.338.002,40 086  7.152.944,88 091  +12,86

zuzuordnen)
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Kennzahlen der Hilfsmittelversorgung 2012 und 2013
in der BARMER GEK

2012 2013 Anderung in %
Leistungsversicherte 1.993.271 2.018.008 +1,24
Anzahl Rezepte 5.791.760 5.047 429 -12,85
Ausgaben in € 738.404.505,43 788.610.399,64 +6,80
Ausgaben pro LV in € 370,45 390,79 +5 49
LV zu Vers. in % 21,88 2210 +1,01
Ausgaben pro Rezept in € 127 49 156,24 £27 b
Ausgaben pro Vers. in € 81,06 86,37 =090
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Versorgungspravalenz mit Hilfsmitteln nach Alter und
Geschlecht im Jahr 2013

= Anteil weiblicher Versicherter mit
30-<40 - Hilfsmittelverordnungen
20 - <30 m Anteil mannlicher Versicherter mit
) Hilfsmittelverordnungen
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Leistungsversicherte fur Hilfsmittel nach Bundesland im Jahr 2013

Brandenburg
Sachsen-Anhalt
Mecklenburg-Vorpommern
Bremen

Hamburg
Baden-Wirttemberg
Niedersachsen
Rheinland-Pfalz
Schleswig-Holstein
Hessen

Berlin

Bayern

Saarland

Sachsen

Thiringen

Nordrhein-Westfalen
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Ausgaben fur Hilfsmittel pro Versichertem 2012 und 2013 nach Bundesland

B Ausgaben pro Vers. 2012 1 Ausgaben pro Vers. 2013

Brandenburg
Saarland
Baden-Wurttemberg
Bremen

Bayern

Hamburg

Hessen

Berlin
Mecklenburg-Vorpommern
Sachsen-Anhalt
Rheinland-Pfalz
Niedersachsen
Schleswig-Holstein
Sachsen
Nordrhein-Westfalen
Thuringen

0€ 20€ 40 € 60 € 80 € 100 €
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Standardisierte Ausgaben und Leistungsversicherte fur Hilfsmittel
nach Bundesland (BARMER GEK 2013)

Brandenburg

- a
: i . LV pro 1.000 Versicherte
\\7 Eura pro 1,000 Versicherla
[ 79,000 € - 2,750 €

i
" Rheinland-Pfalz
| B5827€
£ ¥ m 83.751 €- 86.000 €
arlan -
'83.735 & I ss.001€-s5.000€

Bayern
; 83775 €
~ Baden-Wirttemberg
{ 82449 € . ol

o m 4
7 o
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10 Produktgruppen der hochsten Versorgungspravalenz und Ausgaben
pro Leistungsversichertem nach Geschlecht im Jahr 2013

Manner Frauen

mit Hilfsmittelleistungen  mit Hilfsmittelleistungen

Produktgruppe _ _
Antell Ausgaben Antell  Ausgaben
in % proLVin€ Nn% prolVin€
08 - Einlagen 5,22 86,38 8,04 82,17
05 - Bandagen 2,85 80,51 3,84 81,02
23 - Orthesen/Schienen 244 27768 3.59 228 8T
14 - Inhalations- und Atemtherapie 2.00 970,76 0.81 107112
17 - Hilfsmittel zur Kompressionstherapie 1,95 126,91 4,30 170,17
15 - Inkontinenzhilfen 1,85 28390 2,99 240,62
10 - Gehbhilfen 1,82 51,11 2,43 53,14
25 - Sehhilfen 1,99 66,56 1,39 80,05
31 - Schuhe 1,11 384 44 1,66 276,57
18 - Kranken-/Behindertenfahrzeuge 0.86 911.66 117 67865
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Rangliste der Ausgaben fur Hilfsmittelproduktgruppen (Top 10)
fur das Jahr 2013

Rang
2013

O© 0 ~N O O &~ W N -

—_—
(e
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Produktgruppe

14 -

18
13
23

15 -

08
17
29
31
24

Inhalations- und Atemtherapiegerate

- Kranken-/Behindertenfahrzeuge
- Horhilfen

- Orthesen/Schienen

Inkontinenzhilfen

- Einlagen

- Hilfsmittel zur Kompressionstherapie
- Stomaartikel

- Schuhe

- Prothesen

@ Universitat Bremen*

Ausgaben in € in
2013

120.522.098,31
72.062.099,86
71.078.378,76
635.991.145,30
58.246.444 96
52.264 348,37
48.178.052,04
42.352.989,90
40.785.108,17
30:111:392 35
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Ausgaben pro
Versichertem in
2013 iIn €

13,20
7,89
7,78
1,23
6,38
92
5,28
4,64
4.47
3,30

Rang
2012
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Codierung des Ulcus cruris mittels ICD-10

Atiologie ICD-10  Bezeichnung
arteriosum 17023  Becken-Bein-Typ, mit Ulzeration

17024  Becken-Bein-Typ, mit Gangran

venosum 183.0 Varizen der unteren Extremitat mit Ulzeration
1839 Variz__en der unteren Extremitat mit Ulzeration und
Entziindung
187.0 Postthrombotisches Syndrom mit Ulzeration
nicht naher bezeichnet  L97 Ulcus cruris, andernorts, nicht naher klassifiziert

198 4 chronisches Ulcus der Haut, anderenorts nicht naher
' klassifiziert
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Pravalenz des floriden Ulcus cruris der BARME GEK Versicherten im
Beobachtungsjahr 2009 und 2012

arteriosum 2.467 0,03 0,03-0,03 3.202 0,04  0,03-0,04
venosum 7.148 008  0,08-0,08 8.495 0,09  0,10-0,09
mixtum® 594 0,01 0,01-0,01 762 0,01  0,01-0,01
n. naher bez. 10.818 0,12 0,12-0,12  12.897 0,14  0,14-0,14

Nicht-standardisierte Raten (Versicherte: 2009=8.775.100; 2012=9.109.723)
* Ulcus cruris mixtum: Wenn Ulcus cruris venosum und arteriosum innerhalb von vier Quartalen ambulant oder stationar diagnostiziert wurde
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Inzidenzrate des floriden Ulcus cruris der BARMER GEK Versicherten im

Beobachtungsjahr 2009 und 2012

arterosum 3948 0,05 0,05-0,06 651 0,01 0,01-0,01 1.611 0,02 0,02-0,02
venosum 14738 0,19 0,19-0,19 3.101 0,04 0,04-004 4529 0,06 0,06-0,06
mixtum* 2929 0,04 0,04-0,04 517 001 0,01-001 1.087 0,01 0,01-0,01

gég_é“ef 2516 003 003003 532 001 001001 731 001 0,01-0,01

Nicht-standardisierte Raten (Versicherte: 2009=7.744.339)
* Ulcus cruris mixtum: Wenn Ulcus cruris venosum und arteriosum innerhalb von vier Quartalen ambulant oder stationar diagnostiziert wurde
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Inzidente Diagnosen Ulcus cruris von 2009 bis 2012 — Anteile verschiedener
Diagnosegruppen in Prozent (Mehrfachnennungen moglich)

67,37%

18,05%
0,
13,39% 11.50%

Ulcus cruris arteriosum  Ulcus cruris venosum Uleus cruris mixtum™ Ulcus cruris, n. naher
bez.

* Ulcus cruris mixtum: Wenn Ulcus cruris venosum und arteriosum innerhalb von vier Quartalen ambulant oder stationar
diagnostiziert wurde
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4-Jahres Inzidenz des floriden Ulcus cruris pro 100.000 Versicherte nach
Altersgruppen und Geschlecht (2009 bis 2012)

100

m Manner Frauen m Gesamt

90 A

80

70 A

60 -

50 A

40 -

30 A

20 ~

10 ~

Inzidenz Ulcus cruris pro 100.000 Versicherte
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Inzidentes florides Ulcus cruris venosum —
Anteile Kompressionstherapie in Prozent (2009 bis 2012)

s Keine Kompression _ 60,66%
2 Kompression Gesamt (I 39,34%
%’ § Kompressionsstrumpfe 31,72%
5 Kurzzugbinden 13,74%
= Mehrkomponentensysteme |1 1,37%
5 Keine Kompression [ 75,62%
2 E Kompression Gesamt | 24 38%
2 =3 Kompressionsstrumpfe 21,36%
S5 Kurzzugbinden 5,18%
z= Mehrkomponentensysteme | 0,40%
o Keine Kompression [ 83,55 %
g 5 E Kompression Gesamt —— 16,45%
28 Kompressionsstrumpfe 9,25%
225 Kurzzugbinden 7,95%
= Mehrkomponentensysteme | 1,14%
. © Keine Kompression [ 82,60%
g ﬁ Kompression Gesamt —— 17,40%
2.5 Kompressionsstrumpfe 14,78%
55 Kurzzugbinden 3,54%
== Mehrkomponentensysteme | 0,00%

Mehrfachantworten nach Kompressionssystem moglich (n=14.738)
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Anteil Versorgung mit Kompressionstherapie des inzidenten Ulcus cruris
venosum nach Bundesland in Prozent (2009 bis 2012)

32,50 % - 37,50 %
T | 37.51 % - 40,00 %

Rheinland-Pfalz ;
o 3B3B% «. M 4001 % -5350%
F“_S'a’a'urlan x|
3283 % *\_,\
- Bayem \"\
3723 % Y
L\-.

i - !
) -
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Inzidentes florides Ulcus cruris — Anteile Lokaltherapie in Prozent
(2009 bis 2012)

Ulcus cruris arteriosum 3.948 7.920 36,21 2.7136 12,51 11.198 51,19
Ulcus cruris venosum 14.738 1.415 35,84 732 18,54 1.804 45,69
Ulcus cruris mixtum* 2929 9.263 | 35,71 1692 1148 LLF3 | 9203
Ulcus cruris, n. naher bez. 2516 1.1051 37,73 480 16,39 1339 45,72

* Ulcus cruris mixtum: Wenn Ulcus cruris venosum und arteriosum innerhalb von vier Quartalen ambulant oder stationar diagnostiziert wurde
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Anteile des inzidenten Ulcus cruris Versicherten mit Lokaltherapie
nach Bundesland in Prozent (2009 bis 2012)

»
F,;jb"c\

V‘J : 5 .
Y I i
- ¢ -
e e g% Mecklenburg-Vorpommem
r,(_‘ B \j . " 15,35 % \
J,. | =

Nicht- hydroaktive Wundauflage
7,50 % - 10,50 %

] <<J {""”j‘ . 10,51 % - 16,50 %
J';Q! [ 1551 % - 25,50 %

Hydroaktive Wundauflage
N

Gemizschte Behandiung
RR ‘_\?
- B

28 Bt;,, D
%% 11,12 % )

Baden-Wirttembearg
10,82 % .
\
: B
PP« - Py P g L ‘LL\)
3 r 4 »
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Grad 0
Grad 1 A/B

Grad 2 A/B

Grad 3 A/B

Grad 4 A/IB
Grad 5 A/B

Stadieneinteilung diabetischer Fuldschaden

Deformation, Hyperkeratosen (Callosities)

Oberflachliche Hautlasion ohne Begleitentziindung

Tiefe Ulzeration mit Einbeziehung von Sehnen, Knochen, Gelenkkapseln mit
maRiger Weichteilentziindung

Tiefe Ulzeration mit Abszedierung oder Osteomyelitis mit erheblicher
Weichteilentziindung

Gangran der Zehen oder von Teilen des VorfuBes mit/ohne Abszedierung oder
Osteomyelitis mit/ohne Weichteilentziindung

Gangran mit Ubergreifen auf den ganzen Fu

A: ohne Verschlussleiden = gute Prognose
B: mit Verschlussleiden = ungunstigere Prognose
Quelle: nach Wagner & Harkless, 2014
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Vergutungsliste podologischer Leistungen

Alte Bundesléander Neue Bundeslander

Pos-Nr. Leistungsbeschreibung Vertragspreisin €  Vertragspreis in €

Hornhautabtragung/-bearbeitung (beider

78001 Fipe), Richtwert: 20-30 min 19,97 13
Hornhautabtragung/-bearbeitung (eines

78004 Fyres)’ Richtwert: 10-20 min 9,34 9,16
Nagelbearbeitung (beider FiiRe),

78002 Richtwert: 20-25 min 14,53 12,59

78005 Nagelbearbeitung (eines FuRes) ’; 8 30 801

Richtwert: 10-20 min

Podologische Komplexbehandlung
78003 (beider FuRe) (Hornhautabtragung und 27,54 24,61
Nagelbearbeitung), Richtwert: 40-50 min

Podologische Komplexbehandlung
78006 (eines FuRes) " (Hornhautabtragung und 15.57 13,74
Nagelbearbeitung), Richtwert: 20-30 min

Hausbesuch inklusive Wegegeld
19933 (Einsatzpauschale) 9,34 9.16

Vergutungsliste fiir podologische Leistungen, vereinbart zwischen dem verband Deutscher Podologen e.V. (VDP), dem Zentralverband
der Podologen und FuBpfleger Deutschlands e.V. (ZFD) und den Ersatzkassen; gultig ab 01.04.2014

*Im Falle der Amputation eines FuRRes kann nur die abgesenkte Vergltung in Rechnung gestellt werden.

Quelle: Daten nach vdek, 2014
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BARMER GEK Versicherte mit Diabetes mellitus
nach Alter und Geschlecht im Jahr 2012

Altersgruppen Manner Frauen Gesamt
0-9 370 331 701
10-19 1.661 1.537 3.198
20-29 2.954 3.138 6.692
30-39 9.569 7453 13 27
40-49 19.741 18.622 38.363
90-59 94.980 49 651 104.631
60-69 94.066 93.854 187.920
70-79 116.093 140.557 256.650
80-89 45.031 73.196 118.227
90-99 4760 16.291 21.051

100 und éalter
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BARMER GEK Versicherte mit Diabetes mellitus mit und ohne
Komplikationen® nach Alter und Geschlecht im Jahr 2012 in Prozent

=e-Diabetiker -#-Diabetikerinnen

=+—Diabetiker mit Komplikationen Diabetikerinnen mit Komplikationen
35%
30%
25% A
20% A
15% -
10% -
5% A
0% S—0

o 9 D
N

* Komplikationen = diabetesbedingte Angiopathien oder Neuropathien
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BARMER GEK Versicherte mit Diabetes mellitus im Jahr 2012 mit
Komplikationen® nach Alter und Inanspruchnahme DMP und Podologie

LV Podologie mLV DMP E LV Podologie mit DMP LV Podologie ohne DMP
80%
70% -
60% -
50% -
40% -
30% -
20% -
10% -
0% T T T T T T T T T T
Q 'q £ '\% Irbq Iqu . @ lbq /6% I/\q Iq}q Iqq \QQ X
N S S L A

* Komplikationen = diabetesbedingte Angiopathien oder Neuropathien
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Diabetiker mit Komplikationen und die Inanspruchnahme der podologischen Versorgung
und bzw. oder DMP-Teilnahme im Jahr 2012 nach Alter und Geschlecht

Goschlecht cniter  Podooge  DMP wdDWP ohnoDVP

Manner 0-9 0 7 0 0
10-19 4 56 3 1
20-29 20 238 15 5
30-39 81 b52 58 23
40-49 580 2501 440 160
50-59 2702 8891 2088 614
60-69 6.738 19.343 5543 1.195
70-79 9.559 27.218 7.963 1.596
80-89 3532 9570 2683 869
90-99 259 662 168 91
100 und alter

—————

Frauen 0-9
10-19 1 44 1 0
20-29 25 288 22 3
30-39 133 6584 91 42
40-49 639 2316 489 160
50-59 2207 7141 1.802 405
60-69 5.464 15912 4658 806
70-79 9.570 27.360 7.990 1.580
80-89 4.885 12.219 3.503 1.382
90-99 927 1.657 475 452
100 und Alter Versicherte bei denen keine Zuordnung

nach Alter und Geschlecht erfolgte sind

_____ ausgeschiossen
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Versicherte mit Diabetes ohne Komplikationen, mit Podologie
nach Alter und Geschlecht im Jahr 2012

-8-Manner -#-Frauen
8%

7% -

6% -

5% -+

4% -

3% -

2% ~

1% -

0%
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Malnahmen der Podologischen Therapie (Heilmittelkatalog)

Heilmittelverordnung im

Indikation S der Regelfall
Diagnoss: | Funktionellel |  Podologischen |, menge o
- erapie .

gruppe strukturelle P Heilmittel |Diagnose

Schadigung weitere Hinweise

3 Vermeidung

von drohenden A _
Diabetisches zgnglﬁasf?eund Hautschadigungen Hornhaut- | Erst-VO: bis zu
FuBsyndrom Hyperkeratose wie Fissuren, Ulcera | abtragung 3xVO
mltd Neuropathie und Entziindungen
un .
- - b Vermeidung von Folae-VO: bis zu

ﬂ%?aﬁh%e pathologisches drohenden Nagelwall- A 6)([\?0

Nagelwachstum und Nagelbettscha- '
Wagner 0 Verdickun digungen wie Nagelbear-

g gung beitung

Tendenz zum Verletzungen und Frequenz-
.B. Einwachsen Entziindungen zngpfgwn%; alle
abgeheiltes c A. Podolo- IS © Vvocnhen
Plantar-Ulcus | gleichzeitige : gische

Schéadigung siehe aund b Komplex-

aundb behandlung

Erst-VO: Erstverordnung; Folge-VO: Folgeverordnung; /VO: pro Verordnung
Bei allen MalRnahmen erfolgen Instruktionen zur individuellen durchfiihrbaren Haut- und FuRpflege sowie Inspektionen des
Schuhwerks und der Einlagen
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Versicherte mit Diabetes mellitus und Komplikationen, die sowohl am DMP teil-
genommen haben als auch Podologie erhalten haben, in Prozent nach Bundesland
im Jahr 2012
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